衛生福利部家庭暴力及性侵害防治推動小組

第1屆第6次會議紀錄

會議時間：104年4月7日（星期二）下午2時30分
會議地點：本部301會議室
會議主持人：曾副召集人中明

記錄：張又文 

出席人員：詳如簽到表

壹、確認第1屆第5次推動小組會議紀錄：

決定：洽悉。

貳、提案討論

第一案

案由：有關社區中的失能或失智長者遭受到家庭照顧者身體或精神上的暴力，經通報之後，拒絕聲請保護令或者拒絕接受安置，工作人員常以尊重長者自主權為主要考量，使得受害者又回到受暴的情境，建請家暴中心確認目前的處遇方式，對於案情確定但是拒絕聲請保護令或安置的個案採取更積極的作為，研擬相關措施，建立各縣市一致SOP介入處理的原則，提請討論。
提案人：張委員宏哲
說明：
1、 社區老人服務機構（照管中心、居家照顧服務、日間照顧中心等）的個案研討過程，經常發現身體或心理遭受家庭照顧者暴力因而被通報的失能或失智長者，或者長者因為無法再忍受暴力，逕自到警局報案。保護工作人員經調查之後，如果證據確鑿，案情確定，工作人員卻可能因為以尊重受暴長者的自主權為介入的主要原則，體諒長者「家醜不外揚」的心理，接受他們不想讓相對人（子女）留下不良記錄的用心、或體諒長者在生活和照顧上必須持續依賴相對人的無奈感受等，傾向於尊重個案自主權，缺乏相關或者更積極的介入，受暴個案回到家中，可能陷入持續受暴的情境；積極的作為的主軸包括：在尊重案主自決之前，能夠善盡充分告知的義務，如果有機會面對相對人，能夠提供法令宣導和確認問題，連結社區照顧網絡，持續監控或者減少照顧的壓力，必要時還必須選擇跨越案主的自主權，採取強制安置的介入措施，以減緩或終止暴力。
2、 警政人員面對長者主動報案，卻沒有聲請保護令的意願，工作者卻仍以尊重老人個案的自主權為原則，不採取強制安置的或代為聲請保護令；過程之中，可能也缺乏其他可以減緩或者遏止暴力持續發生的積極介入措施，或者沒有盡到尊重個案自主權的配套作法，無法落實「充分告知」或「知情同意」的原則和要求。
辦法：
1、 積極介入：建立高危機指標（如：中度和重度失能、輕度或中度失智長者，照顧者為身心障礙者），符合指標的個案採取強制短期安置的措施，佐以積極溝通的作為，告知短期安置主要目的是減緩相對人的照顧負擔，安置之後，受害人可以選擇回到社區。
2、 知情同意：充分告知個案自己可以採取的措施和相關的權益，提供各種可能的選項，告知各種選項的優缺點，協助個案自主決定。
3、 教育宣導：針對相對人施以老人保護法相關的教育，評估照顧者的需求，提供滿足需求的相關措施或建議。
4、 社區網絡：和社區其他資源單位協力合作，例如：照管中心強化核定時數、居服中心強化監控和通報，以及面對暴力可以採取的措施和行動，另一方面，可以連結上述的資源單位針對相對人進行老人保護的教育和宣導相關法令，對個案說明相關的權益和可以採行的措施。
內政部警政署研析意見：
1、 依據家庭暴力防治法第48條規定，警察人員對家暴被害人採 取必要之保護措施，其中即包括「告知被害人其得行使之權利、救濟途徑及服務措施」。
2、 本署訂定之「處理家庭暴力案件作業程序」針對上開事項亦有明確律定，並責由各直轄市、縣(市)政府警察局督屬落實執行。

衛生福利部社會及家庭署研析意見：
1、 為保護弱勢老人遭受遺棄、疏忽及虐待等情，老人福利法特於第五章規定相關保護措施，除訂有老人保護範疇外，並課予相關專業人員，如醫事人員、社工人員、村里長、村里幹事、警政人員等，應有通報責任，先予敘明。
2、 另為強化居家服務提供單位照顧服務員及居家服務督導員之專業知能，提升居家服務單位人員之專業敏感度，老人福利服務專業人員資格及訓練辦法第12條規定，該等人員每年至少需接受20小時在職訓練，並將老人保護服務之基本內涵、個案遭受遺棄、疏忽及虐待之跡象及疑似保護個案之通報流程等納入課程，維護老人權益。
本部護理及健康照護司研析意見：
    針對社區中失能或失智長者，遭受到家庭照顧者之家暴，應建立相關標準程序一節，說明如下：
1、 對於家庭照顧者之協助部分：
    為提供家庭照顧者完善的服務，建構家庭照顧者支持服務體系，滿足家庭照顧者需要，並保障家庭照顧者獲得所需之個人支持及照顧，本部積極規劃並推動相關辦理事項如下：
(1) 建置家庭照顧者支持網絡：已於101年底完成建置全國性家庭照顧者諮詢服務專線(02-2585-5167)。主要為主動去電關懷，也接受照顧者來電諮詢。
(2) 針對長照十年計畫服務對象之高風險家庭照顧者，提供適切之轉介服務：經照管中心之照管專員針對家庭照顧者需求進行評估分析，協助轉介有需求的家庭照顧者，提供個別化家庭服務處遇，服務項目包括主動電話關懷、照顧技巧諮詢、心理協談、同儕照顧經驗分享、營養資訊諮詢及法律諮詢等。
(3) 提供家庭照顧者搜尋各類資源之管道：已於102年初完成建置全國性家庭照顧者友善互動式平台網站（網址：http://familycare.mohw.gov.tw）。」
2、 關於社區網絡「照管中心」之角色部分：
    為提升照管中心服務品質，本部已於101年完成辦理22縣市照管中心業務實地考評，並訂定照管中心服務品質考評指標；「評估核定與個案服務計畫適切性」亦已納入考評指標，作為各縣市照管中心服務品質之依循；本部規劃每3年定期辦理照管中心業務考評，預定104年賡續辦理，由專家學者實地至各縣市進行輔導考評，持續強化各縣市照管中心長照服務評估核定與個案服務計畫適切性，並將視各縣市照管中心推動情形持續滾動式檢討考核指標，以提升長照服務品質。
    另本部已於102年將「家庭暴力個案評估及通報機制」納入照管中心人員在職教育訓練課程中，未來視需要將家庭暴力防治納入照管中心人員訓練課程。」
本部保護服務司研析意見：
1、 實務上卑親屬虐待尊親屬案件之被害人常為家庭和諧或不忍子女留下紀錄等原因，而否認或淡化暴力的嚴重性，或拒絕防治網絡成員介入，然依老人福利法第41條規定，老人因直系血親卑親屬或依契約對其有扶養義務之人有疏忽、虐待、遺棄等情事，致有生命、身體、健康或自由之危難，直轄市、縣（市）主管機關得依老人申請或職權予以適當短期保護及安置。倘若老人係符合身心障礙者權利保障法第77條規定之適用，直轄市、縣（市）主管機關得依老人、扶養義務人之申請或依職權，經調查評估後，予以適當安置，而情況危急者得依該法第78條及第80條予以緊急保護安置及聲請法院裁定繼續安置，主管機關並應視需要，協助身心障礙之老人向法院提出監護或輔助宣告之聲請，相關法條已賦予直轄市、縣（市）主管機關執行職務之權力，並將再強化第一線人員法治觀念與專業知能；有關委員所建議對於高危機個案採積極介入，並積極與相對人工作（包括法令宣示、連結社區照顧網絡，持續監控或者減少照顧的壓力）等節，亦將納入相關教育訓練之重點，未來俾於實務執行時能掌握個案具體情狀，進行適當之處遇，妥予維護人身安全與個案權益。

2、 有關委員建議建立評估指標1節，本部103年辦理「老人保護案件評估輔助工具之應用發展及教育推廣計畫」，即為協助第一線實務工作者於面對老人受虐案件之通報及評估處理之輔助工具，以提升第一線老人保護社工人員於受理老人保護事件之專業評估知能。
3、 有關跨越老人意願強制安置1節，除符合身心障礙者權益保障法範疇得依該法第78條及第80條予以緊急保護安置及聲請法院裁定繼續安置外，仍應尊重與重視老人為成年人之自主權利，惟為維護老人安全，應如委員所提建議，對於高危險低意願之個案，需加強老人保護網絡成員處遇的強度與密度，務必充分與個案溝通，提高個案危機意識，並告知可採取之措施和相關權益，擬定安全計畫等，俾協助個案，本部本(104)年下半年亦將委託專家學者協助了解老人保護案件之態樣，逐步建構妥適之評估與處遇模式。
決議：
1、 請本部保護服務司汲取推動婦幼保護工作之經驗，邀集相關部會進行實務工作交流，共同研議老人保護個案之後續處遇流程，並針對高危險低意願之個案擬定安全計畫。
2、 請各部會加強教育訓練，持續提升警政、社政、衛政第一線工作人員對老人保護工作及相關法規之專業知能。
3、 請本部保護服務可結合113保護專線宣導方案，加強老人保護觀念之社會宣導。
臨時提案一
案由：請教育部要求各校填具校園性侵性騷加害者輔導比率與國家教育研究院編具符合性侵害趨勢之教材。警政署與法務部對移送與起訴性侵害數應詳載刑法第227條或非第227條之性侵害案。

提案人：林委員明傑

說明：自2008年至2013年底性侵害通報數年增十餘%，首要原

      因恐是教育單位通報件數由每年一千餘件暴增至五千餘

      件，雖可能是成年人合意性交未成年案件，但仍負宣導與

      改善之責。

辦法： 

1、 請教育部要求各校填具對校園內加害者輔導治療除以通報案件數之比率以落實輔導降低再犯，如下表：
____年各大專院校/高中職/國中

性侵害、性騷擾學生數與轉介輔導人數比率表

	比率%
	各大學之統計
	備註

	0-10%
	
	

	10.99-20%
	
	

	20.99-30%
	
	

	30.99-40%
	
	

	40.99-50%
	
	

	50.99-60%
	
	

	60.99-70%
	
	

	70.99-80%
	
	

	80.99-90%
	
	

	90.99-100%
	
	


  註：在中間欄位寫”校名(轉介輔導人數/各大學性侵性騷者數)

2、 要求國家教育研究院編具符合性侵害趨勢(如交友手機APP、網路交友陷阱多等)之影音教材與教具供國內各級學校與社區民眾使用，放置網頁與youtube平台。並每半年邀集性侵害學者與少年性侵害專長基層防治人員召開性侵害防治教材研擬會議。並將研擬會議紀錄與宣導教材成果報知推動防治小組，研商全國校園與社區之宣導事宜，並稽核各縣市校園與社區通報數檢核每年之宣導成效。

3、 警政署與法務部對移送或起訴性侵害數應詳載227或非227條之性侵害案。若已有該數字，請提供於每次會議中，並詳記於網站年度報表。
教育部研析意見：

1、 依據性別平等教育法所定，校園性侵害性騷擾或性霸凌防治事宜係屬本部性別平等教育委員會（以下簡稱性平會）之權責，本案委員所提校園性侵性騷加害者輔導比率乙節，建議於會議中請委員提供具體之定義（因恐與本部回報系統之統計項目未符，需另對大專校院發統計調查）、統計目的等具體資訊，再由本部提交本部性平會討論研議相關作法。

2、 有關國家教育研究院（以下簡稱國教院）編製性別平等教育或性侵害性騷擾相關影音教材部分，本部性平會本次（104年3月18日召開）會議方請該院提出報告案，該院自96年度起邀請法學、輔導、性平、心理及教育等學者專家參與暨指導，目前已製作完成45單元（影片各單元名稱及分類如附件，掛載於網站：http://mod.naer.edu.tw/mod1/TypeSearchList.aspx?CheckValue=9&DID=11），且製作教師教學指引說明提供教師教學參考運用。依據本部性平會之討論決議，接續將請國教院編製適用於特殊教育學生、國小中低年級學生、幼兒園生適用之教學影音媒材。本案有關增列手機交友APP、網路交友陷阱多等議題，將於會後轉請國教院於上開影音教材相關主題之教師教學手冊修編列入。

國家教育研究院研析意見：
1、 有關本院性別平等教育教學影片暨教學手冊製作乙案，係依據性別平等教育法辦理，於96年度起邀請法學、輔導、性平、心理及教育等學者專家參與暨指導，目前已製作完成45單元，影片各單元名稱及分類如附表。（本案委員所提交友手機APP、網路交友陷阱多等議題，可參考本教材99年度－網路世界的蟲蟲危機及100年度－網路自拍~擦不掉的印記等單元。）

2、 本系列影片每年度完成後，掛載於本院網站平臺及本院愛學網（分級制），寄送各中等學校及大學師資培育中心。另為俾利本教材推廣及擴大效益，本案教學媒體製作小組於本年度更名為性別平等教育教材推廣小組，定期召開相關教材研修會議，並預計於本（104）年度辦理師培研習、教案徵集等相關活動。

內政部警政署研析意見：
有關案內所需刑法第227條移送數據，因本署刑事警察局刑案紀錄處理系統中僅能針對案類(性侵害案-強制性交、共強性交、對幼性交及性交猥褻)進行統計，故無刑法第227條(個別法條)之相關數據，惟本署將持續與相關單位研議轉換系統統計方式之正確性與可行性，以俾利相關防治措施之擬訂。
法務部研析意見：
本部業已定期發布「地方法院檢察署辦理性侵害案件偵查終結人數」統計表於法務統計全球資訊網，惟目前並無針對刑法第227條案件起訴人數之統計，尚難提供前開統計資料。
本部心理及口腔健康司研析意見：(經檢視尚與本司業務無直接相關)

決議：
1、 請教育部和提案委員就校園性侵害、性騷擾加害者輔導比率之具體定義交換意見後，再評估進行相關統計之必要性。
2、 有關增列手機交友APP、網路交友陷阱多等議題之影音教材與教具一節，請教育部於會後轉請國家教育研究院將委員意見納入相關主題之教師教學手冊修編之參考，並可邀請林委員參與討論。
3、 請本部保護服務司邀集相關部會研議將性侵害通報案件之法源依據(刑法第227條或非第227條)及犯罪類型(手機APP或網路交友等)，納為性侵害犯罪事件通報表應查填資料之可行性。
臨時提案二

案由：將性騷擾防治法強制觸摸罪、暴露癖(刑法第234條第一項)、與撥打性騷擾電話(性騷擾防治法)者列入監獄與社區之性侵害者之強制輔導。

提案人：林委員明傑
說明： 

1、 性騷擾防治法第25條強制觸摸罪至今未列入監獄行刑法第81條。
2、 目前暴露性器官之暴露癖者(刑法第234條第一項)並未納入性侵害犯罪防治法，故至今未能提供輔導治療，根據美國統計包含該項在內之性侵者在未輔導治療而再犯比率常在90%，若有輔導治療後再犯則常在2%(McGrath, 1992)。且美國各州對該行為係列在第四級性侵犯行(fourth decree sex offense)均納入監獄與社區治療方案。在考量其對被害人也造成陰影，實有必要將之納入或將之準用性侵害犯罪防治法。因該行為屬妨害風化罪章不屬妨害性自主罪章，建議第二條中增訂第二項「刑法第234條第一項之行為準用之」。
3、 性騷擾防治法並未比照性侵害犯罪防治法與性別平等教育法中之強制輔導。建議應增訂「經評估有輔導治療之必要者應提供12到20小時之輔導治療。」以改善目前只有罰款就期待其不再犯之不切實際做法。
4、 相關之法律見解與德菲法詢問十位法學心理法界人士實證研究可詳見胡書原、陳慈幸、王聖豪（2010/07），露陰癖的二個重要概念釐清：公然猥褻強制治療與之性侵害防治法第二條法律修正建議，亞洲家庭暴力與性侵害期刊，第6卷第1期，第105-134頁。http://www.ccunix.ccu.edu.tw/~alumnicrm/tatdvso/ajodvso/6-1/7.pdf
辦法：以上三類犯行建議明文納入監獄與社區之輔導治療，   

      俾改善此疏漏。
法務部研析意見：
就林委員提案將刑法第234條第1項關於暴露性器官之暴露癖者，納入性侵害犯罪防治法第20條加害人經評估後認有必要應接受身心治療、輔導教育之適用範疇，認應可行，惟刑法第234條第1項公然猥褻罪之犯罪型態並不僅限於「暴露癖」，亦包括公然脫衣陪酒、表演歌舞及男女伴侶在公眾場所為猥褻、性交行為等，是否均納入應接受身心治療、輔導教育之範圍，容有討論空間。故擬將上開意見送請該法之主管機關衛生福利部研議。
法務部矯正署研析意見：
1、 依刑法第77條及監獄行刑法第81條之意旨，針對犯刑法第221條至第227條、第228條、第229條、第230條、第234條、第332條第2項第2款、第334條第2款、第348條第2項第1款及其特別法之罪之受刑人，需接受強制身心治療或輔導教育，後經鑑定、評估其再犯未顯著降低者，不適用假釋之規定。
2、 另性侵害犯罪防治法第20條第6項(犯性騷擾防治法第25條之罪加害人社區處遇之評估機制)於101年1月1日增訂施行後，本署業函知所屬機關，針對是類加害人於預報假釋前2年或刑期屆滿前2年移送指定機關施以輔導教育，並經提報評估會議審查，評估結果作為是否接受社區處遇之參據。此外，矯正機關於其刑期屆滿前2個月或假釋核准後釋放前，將個案處遇評估等資料函送戶籍所在地之直轄市、縣(市)主管機關，以無縫銜接社區處遇。
3、 綜上，對於犯刑法第234條公然猥褻罪及性騷擾防治法第25條之罪之受刑人，現行矯正機關皆安排輔導教育等相關課程，強化其法治觀念及內控能力，以達再犯預防之目的。
本部心理及口腔健康司研析意見：(經檢視尚與本司業務無直接相關)

本部保護服務司研析意見：
考量性騷擾防治法第25條違法行為已侵害他人身體自主權，為維護被害人權益，以達犯罪預防之效，業於100年11月9日總統修正公布之性侵害犯罪防治法，增列犯性騷擾防治法第25條之罪之加害人，準用身心治療及輔導教育相關規定，未依規定接受身心治療及輔導教育者，得處新臺幣1萬元以上5萬元以下罰鍰，並限期命其履行，屆時仍不履行者，處1年以下有期徒刑、拘役或科或併科新臺幣5萬元以下罰金。至對他人為性騷擾者施以輔導治療，因涉及實施輔導治療之要件、對象範圍、採自願或強制性、所需經費等面向，以及勞動部所主管之性別工作平等法是否併同修法之衡平性考量，爰經多次會議研商均未獲共識，本部將該議題併入本年度性騷擾或性侵害犯罪防治法修法會議研議。另有關將暴露性器官之暴露癖者(刑法第234條第一項)納入或準用性侵害犯罪防治法一節，本部將納入性侵害犯罪防治法修法會議研議。
決議：請本部保護服務司將暴露癖者及違反性騷擾防治法之行為人施以輔導治療之議題，納入相關修法會議研議。
臨時提案三
 案由：針對青少年學生約會暴力事件之處理與防治，校園應儘速研議建立相關處理機制，並加強對此議題的教育與宣導，提升防治作為。
提案人：王委員珮玲、張委員錦麗

說明：
1、 依據國內學者研究結果顯示，國中階段有約會經驗者約15.4%、高中高職階段約占40-50%；在約會暴力方面，國內外研究大學生有約會暴力經驗約占30-65%，若只計算肢體暴力平均約30%，國高中生則有三至四成的比率；顯見校園青少年約會暴力問題可能普遍存在，嚴重影響青少年身心發展，亟須予以重視。
2、 然目前中學與大學校園中，對此議題缺乏了解，亦未建立完善之事件處理機制、流程、與防治作為，而教職與輔導人員之訓練亦顯不足。
3、 本（104）年2月新修正之家庭暴力防治法，已將適用對象擴及至年滿十六歲未同居之親密關係者，對此重要議題已有所回應。該條文將於明年二月正式施行，校園之相關準備措施，以及與校外防治網絡之連結機制，均須立即展開規劃與推動。
辦法：建請教育部專案研議，並與衛福部邀集相關部會研商規劃。
教育部研析意見：
1、 有關青少年約會暴力之討論，本部係由青少年性教育與情感教育之面向進行研議，相關處理說明如下：
（1） 於101年年底召開本部性別平等教育委員會（以下簡稱性平會）校園性別事件防治組會議，依據學校通報校園性侵害、性騷擾或性霸凌事件之統計通報數據分析結果（發生於國高中階段之案件數，不論性侵害或性騷擾均高達通報案件70％以上），爰討論決議除加強校園宣導外，針對如何透過課程與教學之落實（強化性別平等教育及性教育，甚至法治教育、資訊教育等），以達到防治該等事件發生之目的，向本部性平會提出應針對青少年性教育及情感教育之落實，除檢討課程教學落實之成效外，應從長規劃有效之宣導計畫，對社會大眾及家長宣導及倡議。
（2） 續經本部102年3月20日召開第5屆性平會第6次會議決議，通過青少年性教育及情感教育之教學倡議案專案小組名單，並於102年5月16日召開專案會議，會議決議續由本部性平會列管事項包括：性別平等教育課程指標整合融入12年國教課程綱要及落實教學議題（關注重點包括性別平等教育、性教育及情感教育之概念系統、價值觀等部分，對於教學方法的落實、教材整合、師資養成與在職進修、挹注地方教學輔導團經費、對輔導團團員之獎勵及鼓勵進行性別平等教育議題之研究等工作）及研議針對性教育或性別平等教育有相關爭議性或敏感性議題（青少年情感教育如何教？教什麼？）辦理公共論壇案。
（3） 復經多次會議討論及徵詢專家意見，至103年12月17日確認列為104年度本部性別平等教育工作計畫，委託辦理「青少年性教育及情感教育倡議案實務訪查計畫」，先行蒐集學校教師、學生及家長對於學校性教育及情感教育教學實務之意見後形成政策面之建議（包含提供本部未來辦理公共論壇運作方向之參考建議），再由本部評估後續之辦理工作事項。
（4） 本部104年度性別平等教育工作計畫，除於校園性別事件防治已規劃辦理15項工作計畫，依法辦理調查專業人員培訓、辦理學校執行行為人防治教育人員培訓、及行為人輔導議題研討會、學生發生刑法第227條事件案例研討會、補助地方政府辦理校園宣導、法規說明會等工作，持續依法辦理培訓及宣導工作外，並委託王珮玲老師辦理「建構校園親密關係暴力事件評估工具計畫」（蒐集並分析我國中學以上校園學生間約會暴力之危險因子，建構學校輔導人員對約會暴力危險評估初判斷指標，並發展輔導人員對約會暴力危險評估之工具與使用指引）。並由課程教學組追蹤12年國民教育課程綱要整併原九年一貫及後期中等教育之性別平等教育能力指標（再行延伸發展國小、國中、高中教育階段的重要學習內容，進而轉化提出建議融入各領綱的重要內容及方式）整合結果、補助大專校院所設「性別相關研究中心」或「性別相關系所」辦理課程教學推動或教材教法研發計畫（103年度起以情感教育為主軸）及辦理性別平等教育相關之課程教學、人員培訓等相關工作計畫，各工作之辦理成效並由本部性平會列管。

2、 因應家庭暴力防治法第63條之1條增列親密關係伴侶之保護事宜：
（1） 已於104年2月4日召開性別平等教育委員會校園性別事件防治組第5次會議將衛生福利部家庭暴力及性侵害防治推動小組第5次會議決議列入討論案，經與會委員討論後決議（1）彙整相關宣導素材與教案提供各級學校加強辦理（預定3月底完成），併同函示各級學校如知悉學生發生校園情感/親密暴力事件，有違『性別平等教育法』第2條規定校園性騷擾、性侵害或性霸凌事件之虞者，視需要提供人身安全保護措施，並協助學生向警方報案，依據社會秩序維護法進行後續處理。

（2） 經聯繫衛生福利部發函轉知家庭暴力防治法之修法條文，依據該部104年3月6日衛部護字第1041460261號函，於104年3月10日以臺教學（三）字第1040030238號函轉知各級學校，除列舉增修條文中與學校相關之內容，請學校列入法規宣導外，並提醒學校於該法第63條之1新增條文於未施行前，學校知悉學生因情感事件致生人身安全之顧慮時，倘屬性別平等教育法（以下簡稱性平法）第2條所定之疑似校園性侵害、性騷擾或性霸凌事件者，應交由學校所設性別平等教育委員會調查處理，並研議相關輔導及保護措施。非屬性平法適用之事件，得透過學校學務與輔導處室之討論，研擬對該事件之危機因應、保護或輔導措施，以維護學生之人身安全，必要時並得協助學生向警方報案，由警方依據社會秩序維護法、刑法等相關法律進行後續處理。
（3） 規劃委託成功大學辦理3場「校園親密關係暴力評估及處遇研習」，參加人員為學校之校安及輔導人員每校兩名，預定320人次參加。
保護服務司研析意見：
1、 實務經驗發現，是類暴力愈早介入處置，愈能有效終止暴力傷害，各級學校亦應重視情感教育之重要性，及早建立年輕學子交往觀念及態度，以防範親密暴力事件發生。

2、 現今實務上若遇親密關係暴力之被害人求助，或經相關系統通報，無論其是否有同居事實，防治網絡單位皆會受理相關案件，如當事人有人身安全或相關保護扶助需求，社政單位亦會提供相關協助。本部除周全相關保護措施與諮詢求助管道外，並強化相關初級預防宣導，加強民眾面對親密關係的暴力警訊時，儘快尋求專業協助之觀念，減少暴力傷害，相關辦理情形說明如下：

(1) 強化預防宣導：

1. 辦理社區反家暴創意競賽活動，鼓勵社區參與，共同推動社區防暴意識，強化關懷及落實通報，並加強身體自主權觀念與自我保護意識之教育宣導，營造「暴力零容忍」的社區氛圍，間接鼓勵被害人勇敢求助。

2. 發行反性別暴力電子報，傳遞全民性別暴力防治知識，讓更多民眾了解性別暴力迷思並拒絕暴力，推廣反暴力精神。

3. 製作相關宣導影片與防治手冊，以賡續運用於各項預防推廣教育。

(2) 暢通多元求助諮詢管道：

1. 面對親密關係暴力警訊或已出現暴力虐待或高壓控制等行為等，可撥打113保護專線，或向各地家庭暴力及性侵害防治中心求助。

2. 如遇親密關係困擾或家庭衝突，可撥打免付費電話「0800-013999男性關懷專線」尋求專業諮詢，避免訴諸暴力或採取玉石俱焚的手段。

(3) 落實校園情感教育：除提供教育單位相關宣導素材運用於親密關係暴力防治及情感教育推廣外，亦持續透過相關網絡會議或行政聯繫協調等方式，向教育單位倡議落實情感教育之重要性。

(4) 周延法令：為周延對未同居親密關係暴力被害人之保護，總統於104年2月4日公布之家庭暴力防治法部分條文修正案，增列第63條之1，將未同居親密關係暴力納入保護，即必要時得準用民事保護令等相關措施，透過司法的保護，來維護被害人的人身安全。另為周全相關配套措施之建置，以及司法、警政、社政、教育、衛政等網絡成員之教育訓練等準備工作，將自修正公布後1年施行。本司刻正規劃研發「未同居親密關係參考指標｣作為相關評估輔助工具供實務運用。
決議：
1、 本案在行政院性別平等處｢預防分手暴力－強化性教育、情感教育行動方案(104-107年)草案｣未定案前，仍由本推動小組會議列管，俟定案後再提報本推動小組決議是否解管。

2、 請本部保護服務司邀集教育部等相關部會，共同研議建置家庭暴力防治法第63條之1將未同居親密關係暴力納入保護範圍施行後之相關配套措施。

參、專案報告
報告案一、因應家庭暴力防治法修正後之重要工作規劃。(報告單
          位：衛生福利部保護服務司)
決議：
1、 洽悉，請各部會將委員意見納入未來修正子法及相關工作規劃之參考。
2、 請相關部會協助檢視報告內容有關須配合修正之子法或計畫部分有無漏列，並就業管部分臚列出修法後之應辦事項，於下次會議提報各項工作之規劃辦理期程及實際執行情形。

報告案二、有關兒童及少年性剝削防制條例修正通過後相關具體措
          施辦理進度及需配合事項專案報告。(報告單位：衛生福
          利部保護服務司)
決議：
1、 洽悉，請各部會將委員意見納入未來修正子法及相關工作規劃之參考。
2、 請相關部會協助檢視報告內容有關須配合修正之子法或計畫部分有無漏列，並就業管部分臚列出修法後之應辦事項，於下次會議提報各項工作之規劃辦理期程及實際執行情形。

肆、歷次會議決議事項執行情形追蹤

一、上次會議提案部分：

（1） 第一案：本部保護服務司解除列管，本部疾病管制署繼續列管；另請本部心理及口腔健康司針對疾病管制署函請鼓勵性侵害責任醫院加入愛滋指定醫事機構，提供預防性投藥服務一節回應說明。
（2） 第二案：解除列管。
（3） 第三案：解除列管。
（4） 第四案：繼續列管，請內政部警政署加強了解各地方政府是否於支給家庭暴力防治官、婦幼隊承辦家暴業務內勤人員｢超勤加班費｣有窒礙之情形及相關原因，並研擬具體改善策略。
二、歷次會議提案部分：
（1） 第一案：繼續列管；請國家通訊傳播委員會持續提報本案於｢行政院國家資通安全會報網路內容安全分組會議｣列管進度。

（2） 第二案：解除列管。

三、歷次及本次會前協商會議決議部分：
（1） 第一案：繼續列管；請本部心理及口腔健康司持續提報本案於｢性侵害犯罪防治法修法會議｣討論進度，俟該法修正草案研擬完成後再行解管。
（2） 第二案：繼續列管；請本部保護服務司邀集本部心理及口腔健康司及法務部矯正署等相關部會就各資訊系統欄位設定與定義等問題開會研議，俾連結各資訊系統統計全國性侵害加害人再犯率。
（3） 第三案：繼續列管；請本部保護服務司於下次會議說明身心障礙者保護個案表單及系統建置之研議結果，俟相關會議召開完畢並提會說明後再決定是否解管。
（4） 第四案：解除列管。
（5） 第五案：解除列管。
（6） 第六案：解除列管。
 四、歷次會議決議事項執行情形及各單位工作報告部分：

(1) 第一案：繼續列管，請勞動部賡續加速進行相關法制作業程序，並於下次會議說明最新進度。

(2) 第二案：解除列管。
(3) 第三案：繼續列管，請將直轄市、縣(市)政府警察局查閱申請統計表所列查閱單位業務屬性增列民政業務，並請內政部加強了解宗教團體查閱情形；請內政部、教育部、勞動部、本部社會及家庭署、本部醫事司及本部護理及健康照護司等相關單位共同檢視內政部警政署所提供統計數據(如附表1)之合理性，了解主管之機關(構)依性侵害犯罪加害人登記報到查訪及查閱辦法申請查閱之情形，並於下次會議提出說明。
(4) 第四案：繼續列管，請教育部參酌委員意見，針對國中階段性侵害及性騷擾通報件數、及調查屬實件數比例偏高情形，賡續辦理更積極之策進作為並加強與民間團體之合作。
(5) 第五案：解除列管。
(6) 第六案：繼續列管，本案依工作場所性別平等概況調查所提供之曾受職場性騷擾卻因擔心受不當對待或解僱之統計數據，在解讀上疑有詮釋錯誤問題，請勞動部再行檢視該項統計數據意涵，並針對勞工遭受性騷擾卻不敢提出申訴之問題研議更積極之因應處理方式與策進作為。
(7) 第七案：解除列管。

(8) 第八案：繼續列管，本案除精神照護、自殺防治通報等相關資訊系統之介接與串連工作外，請本部心理及口腔健康司針對家庭暴力被害人或加害人合併有精神疾病或自殺行為之問題，研擬為積極之作為與解決方案。
(9) 第九案：解除列管。

(10) 第十案：解除列管。

伍、「各單位工作報告」：

決定：洽悉，請各相關單位參照委員意見精進工作報告內容及研議相關策進作為：
1、 法務部部分：請補充檢察官參與103年各縣市政府召開之家暴高危機個案網絡會議之人數(次)。
2、 內政部警政署部分：
(1) 請於工作報告補充說明有關性侵害犯罪加害人之通緝人數及列管情形。
(2) 請於下次會議提供性侵害案件減少被害人重複陳述作業調查結果之檢討報告。
(3) 請提供破獲家庭成員間暴力案件各犯罪類型案件數分別占該類全般刑案之比例。
3、 教育部部分：請再行研議函請全國22個直轄市、縣(市)政府推薦優良教案，並從中遴選出最佳教案於全國推行之可行性。
4、 勞動部部分：請於下次會議補充104年重點工作報告內容，並將委員所提有關勞動檢查措施、建立性別友善及性別暴力被害人友善職場方案，以及促進受暴婦女就業方案等項目納入。
5、 本部心理及口腔健康司部分：請於下次會議補充提報104年重點工作報告。
6、 司法院部分：請協助檢視地方法院民事保護令聲請事件經過時間之正確性與合理性，並於下次會議提供最新之統計資料。
伍、臨時動議：
案由：由日前報載國防部陸軍東引指揮部指揮官，涉嫌性騷擾軍中女官兵，遭到撤職處分事件，以及監察院前就國防部未將偷拍事件納入性騷擾案件，且「國軍人員性騷擾處理實施規定」所訂之行為規範態樣中竟未包含偷拍沐浴及更衣事件所提之糾正案(104國正0004)，顯見該部未能落實性騷擾防治措施，爰提請國防部應確實檢討改善，並將相關檢討結果及改善情形提報本推動小組列管。(提案委員：林委員美薰)

決議：請國防部針對上開事件進行通盤檢討，並將檢討結果及因應改善作為於下次會議提出專案報告。

陸、 散會：17時50分。

	103年直轄市、縣（市）政府警察局查閱申請統計表

	縣市別
	查閱單位業務屬性
	備註：請說明「其他」單位之業務屬性

	
	教育
業務
	社會福利業務
	衛生
業務
	勞工
業務
	民政
業務
	其他
	合計
	

	
	人次
	人次
	人次
	人次
	人次
	人次
	人次
	

	臺北市
	13693
	771
	0
	0
	0
	0
	14464
	　

	新北市
	3783
	379
	0
	99
	0
	0
	4261
	　

	臺中市
	3121
	547
	0
	0
	0
	0
	3668
	　

	臺南市
	2623
	365
	0
	0
	0
	0
	2988
	　

	高雄市
	5831
	381
	0
	0
	0
	0
	6212
	　

	桃園縣
	3562
	17
	0
	0
	0
	0
	3579
	　

	基隆市
	771
	396
	0
	0
	0
	0
	1167
	　

	新竹市
	1310
	166
	0
	0
	0
	0
	1476
	　

	嘉義市
	2911
	189
	0
	0
	0
	2
	3102
	嘉義市消防局

	新竹縣
	18
	56
	74
	0
	0
	0
	148
	　

	苗栗縣
	227
	87
	0
	0
	0
	0
	314
	　

	彰化縣
	619
	106
	0
	0
	0
	0
	725
	　

	南投縣
	466
	552
	0
	0
	0
	0
	1018
	　

	雲林縣
	2297
	170
	0
	0
	0
	0
	2467
	　

	嘉義縣
	3011
	365
	0
	0
	0
	0
	3376
	　

	屏東縣
	1634
	433
	0
	0
	0
	0
	2067
	　

	宜蘭縣
	515
	356
	0
	0
	0
	0
	871
	　

	花蓮縣
	713
	51
	0
	0
	0
	0
	764
	　

	臺東縣
	1055
	14
	0
	0
	0
	0
	1069
	　

	澎湖縣
	127
	26
	0
	0
	0
	0
	153
	　

	金門縣
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	　

	連江縣
	287
	0
	0
	0
	0
	0
	287
	　

	合計
	48574
	5427
	74
	99
	0
	2
	54176
	　


性侵害犯罪加害人登記報到查訪及查閱辦法 

第 14 條
各級目的事業主管機關就下列機關（構）、團體因僱用專職、兼職人員或召募志願服務人員申請查閱應徵者或應從事服務者有無加害人登記資料時，得核轉所在地直轄市、縣（市）政府警察局辦理：

1、 教育業務：各級公私立學校、幼兒園、社教館所、服務對象為十八歲以下兒童及少年之教育基金會、招生對象為十八歲以下學員之短期補習班。

2、 社會福利業務：兒童及少年福利機構、身心障礙福利機構、老人安養及長期照顧機構、兒童及少年收出養媒合服務者或依兒童及少年福利與權益保障法委託執行相關事務之團體。

3、 衛生業務：醫事機構（含護理之家）。

4、 勞工業務：庇護工場。

5、 其他經各級目的事業主管機關認有查閱必要者。

附表1
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